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ARRET N° 73

Pdle 4 - Chambre 10
(3 pages)

Prononcé publiquement le vendredi 7 mai 2010, par le pdle 4 - chambre 10 des appels
correctionnels o

Sur appel d'un jugement de 1a Juridiction de proximité de Villejuif - du 09 NOVEMBRE
2009, 3 92/09).

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR ;

Robert
né le 20 octobre 1954 4 PARIS 10 (75)
filiation non précisée
de nationalité francaise
situation familiale inconnue
Transporteur de fonds

demeurant -
92160 ANTONY _

Prévenu, comparant, appelant
libre

Assisté de Maitre BLAISE Aude, avocat au barreau de PARIS - Toque
E250, qui a déposé des conclusions signées par le président et le greffier et
versées au dossier de la procédure o '

LE MINISTERE PUBLIC
non appelant

COMPOSITION DE LA COUR, lors des débats, du délibéré et au prononcé
- de l'arrét, o
Président : Monsieur GARRIC, 'siégeant & juge unique,
- conformément aux dispositions de I’article 547 du code
de procédure pénale,

GREFFIER : Monsieur ROCHES aux débats et au prononcé de l'arrét.

MIN ISTERE PUBLIC : représenté aux débats et au prononcé de l'arrét par
Monsieur DE GOUTTES, Avocat général.
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La Juridiction de proximité de Villejuif, parjugement contradictoire, a déclar RN

coupable dINOBSERVATION, PAR CONDUCTEUR DE VEHICULE, DE
L'ARRET IMPOSE PAR UN FEU ROUGE FIXE OU CLIGNOTANT, 8963 wyz 76
le 18/11/2007, a L HAY LES ROSES, infraction prévue par l'article R.412-30
AL.1,AL2, AL.3 du Code de la route et réprimée par l'article R.412-30 AL.4,AL.5
du Code de la route

- et, en application de ces articles, I'a condamné 4 une amende de 200 euros.
LES APPELS :

Appel a été interjeté par :

Monsieur_ le 17 novembre 2009

DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 7 mai 2010, le président a constaté I'identité du prévenu ;

W - indiqué sommairement les motifs de son appel ;

Monsieur GARRIC a fait un rapport oral ;

N - ¢ interrogé

ONT ETE ENTENDUS

Monsieur DE GOUTTES, avocat général, en ses réquisitions ;

W s explications ; -

Maitre BLAISE Aude, avocat du prévenu, en sa plaidoirie ;

— qui a eu la parole en dernier.

Le président a alors déclaré que I’arrét serait rendu a I’audience de ce jour. La Cour
a ensuite délibéré conformément a la loi. A la reprise de I’audience publique, en
présence du Ministére public et du greffier, le président a prononcé 1’arrét dont la
teneur suit. ‘

DECISION :

Rendue aprés en avoir délibéré conformément 3 la loi,

Considérant I’infraction insuffisamment caractérisée au regard des piéces produites
(photos - témoignage) et explications du prévenu, dont on peut considérer qu’il
rapporte la preuve contraire aux énonciations du proces-verbal ;
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LA COUR,

Statuant publiquement et contradictoirement & I’égard de~,

Déclare recevable, en la forme, I’appel du prévenu.

Au fond, réforme le Jugement entrepris.

Renvoi- des fins de la poursuite.

LE PRESIDENT,

7 CERTIFES CONFORME
Greffier en Chef




